Le [©] prépausal et l'interaction

par
Anita Berit Hansen et Maj-Britt Mosegaard Hansen

i. Introduction

Un phénomene phonélique nouveau dans le frangais parisien -- Fespece de
|1 zyouté 2 la fin des mots ou des groupes de mots comme dans Bonjour-
8 | Ce soir-o  Phillip-o | - fait I'objet d'études specialisées depuis une
qunzame d'années (Léon 1987, 1993a, 1993b ; Walter 1988 : Fonagy
1989 ; A.B. Hansen 1991, 1997 ; Carton 1999 : Fagyal 2000. a paraitre),
Associé 2 un dliché mélodique précis, et doté - apparemment ~ d'une
fonchion pragmatique qui contribue A sa popularité {mais qui est encore
peu explorée}, ce phénoméne est aujourd’hui suffisamment important
pour étre mentionne dans les manuels de phonétique destmes 2 des
publics plus larges (Coveney 2001, Walker 2001).

Dans son article de 1999, Carton retrace I'histoire de ce segment, en le
détachant bien du « @ de détente consonantique », signalé depuis plus de
cent ans comme un des traits caractéristiques du langage emphatique des
acteurs on des orateurs. L'usage moderne. récurrent, du |9| en fin de
groupe avec, le pius souvent, une intonafion montante sur ka syllabe
accentuee et descendante lors de I'émission du’I8[, aurait €€, par contié.
dés ses premitres manifestations dans les années 1930-40. un mndice du
patler faubourien, trainant et nonchalant (Carton 1999, p. 36). Une géné-
ralisatton se serait produite 2 partir dés années 1970 : de moIns en moms
liés 2 un accent populawre, ces i3 seraient devenus d'abord typiquement
« jennes », ensuite typiquement « féminins » (ibid., p. 43), ce qui semble

corrobore par les studes phonostylistiques et sociolinguistiques de Léon

(19933} éf de AB: Hansen (1997).— - = = — s

A Theure actuelle, un certam nombre d'acquss linguistrgues ont eté
etablis 2 'égard de ces 101, Ayant une vateur syllabique, ils ne peuvent pas
étre identifiés a des eun d’hésitation (Léon 1987, pp. 110-111). Ils me
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peuvent pas non plus étre identifiés & des schwas (ou e caducs) phenolo-
g1ques prononcés, apparassant également quand il n'y a aucun support
étymologique {comme dans Ce soir-12]), un comportement qui a valu
d'ailleurs a ce phénomene le nom de « e parasitaires ». D'ailleurs, fes
réalisations phonétiques de ces segments sont beaucoup plus variées que
celles d'un schwa frangais ordinare, pouvant aller de |8}, prononce avec
plus ou mons de force, 4 lai, ou méme a une voyelle un peu nasalisée
{voiwr Léon 1987, A.B. Hansen 1997 ¢t Carton 1999 pour ces observations).
Le francais parisien n'est donc pas en tramn de se rapprocher du frangais
méridional, cornme on aurait pu le croire en comparant ces [@f devant
pause avec les e caducs prononcés en fin de mot dans le Midi, mais il se
vout doté d'une nouvelle « fioriture » qui mérite un examen plus profond.

O ces « e parasitawres » surgissent-ils dans le schéma prosodique ? Les
chercheurs semblent d'accord pour les cerner en fin de groupe rythmique,
devant pause (Fénagy 1989, pp. 241, 243, Walter 1988, p. 301, Léon 1987,
p. 112, Carton 1999, p. 42), ce qu1 a amene A.B. Hansen (1997} a utiliser le
terme de « |9} prepausal » (terme repris enswite dans d'autres travaux
(Fagyal 2000, Coveney 2001)}, mais quant 2 la préférence éventuelle entre
les pauses apres une intonation termunale et non-terminale, tout n'a pas
&té dit.

Certamns autres aspects de ces |8) prépausals restent également msuffi-
samment décrits, D'une part. l'influence du contexte immédiat sur Fap-
parition du phénomene n'a été étudiée de facon quantitative que dans une
seule ¢tude {A.B. Hansen 1997. a partir d’enregistrements 2 Paris en 1989).
Nous n'en savons dong pas assez sur l'effet du nombre et de la nature des
consonnes précédentes, ni sur Iimportance de la presence d'un e gra-
phique — les autres études exastantes faisant état de contextes favorisants
contradictowes, faute d'une méthodologie ngoureuse. D'autre part, Ia
fonction pragmatique du phénomene dans la communication n'a rare-
ment fait Fobjet d'études systématiques, A cote des remarques qui si-

“gnalent une valeur expressive, emotionelle (Carton 1999, p. 41, Léon

1993z, p. 256, Fonagy 1989, p. 241), et celles qui y votent un « profil
vocal » typique {Fénagy 1989, p. 243) ou carréement un « véritable tic de
langage » (Carton 1999, p. 42), on a vu proposer aussi récemment des
fonctions d'adjonction qui les rapprochent des marqueurs de discours
comme I3 ou quot (oh ! le type 12 (Carton 1999, p. 41), des choses comme ¢a,
quoi (Coveney 2001, p. 182)), egalement situés en fin d'énonce, et faisant
transition entre une vovelle accentuee prononcée sur un ton élevé et le
silence de la pause. Le terme de « schwa-tagging » {Armstrong & Unsworth
1999, p. 135} doit egalement étre mnterprété comme une facon de saisir le
r6le nterachionnel de ces |81.
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Nous proposons, dans cette etude, 2 la fois de renforeer nos connars-
sances des facteurs pertinents pour les |8} prépausals dans leur contexte
immédiat, et de jeter de nouvelles pistes, plus solidement ancrées dans
'analyse de la conversation et de l'interaction, pour une recherche des
parametres sémantiques et pragmatiques mmpliqués dans Fusage du phé-
nomene,

2. Méthodologie
Nous avons travaillé sur des mterviews de neuf Parisiens. enregistrées par
A.B. Hansen en 1993 ; v figurent cinq Jeunes de 16 a 23 ans et quatre
adultes de 43 & 58 ans, tous sans formation d'enseignement supérieur,

Une approche variationmste quantitative, adaptee au phénoméne par
A.B. Hansen sur ses données de 1989 {A.B. Hansen 1997), a &té choisie.
Appliguer le paradigme variationmiste quantitatif 2 ce phénomene ne va
pas saps problémes mais cela a été jugé nécessawre pour viaument évatuer
l'influence des facteurs pertinents et pour éviter les observations contra-
dictoires des études précédentes : pour chaque type de contexte, il fallait
pouvolr exprimer le nombre de }o1 apparus en pourcentage des i3] pos-
sibles, Cest-a-dire défimir une varable lingusstuque, quantifier le phéno-
méne, et ensuite comparer les pourcentages de 191 obtenus dans les divers
contextes. :

Comment d'autres linguistes ont-ils quantifié le phénomene avant
nous ? Léon et Fénagy expriment en valeurs absolues le nombre de 91 ef-
fectivement réalisés sur une durée déterminée, par exemple chez Fénagy :

Yai noté 19 e d'appui dans lz parole d'une jeune phonéticienne au cours d'une
conversation bapale de guatre mnutes. {1989, p. 239, nous soulignons)

indiquant le nombre de |2} sur le temps de parole, icile temps total pour
L1 et L2 dans la conversation. Fénagy fréle cependant une approche
varmtionniste avec cette autre phrase dans le méme article :

Une orthophomste de 23 ans fait sonner fes e a peu prés dans chague trofsizte
enonce. (1989, p. 243, nous soulignons)

signalant 1ci le nombre de |2 sur le nombre d'énoncés. Selon cette der-
niere définition, cela serait donc I'énonce quu est Fumié variable (qui peut
étre accompagné out non d'un |21 & la fin), mais cette définition n'est pas
complRte, les [8] pouvant apparaitre non seulement én fin d'énonce mas
égalemnent aprés une proposition non finale, comme dans :

j'ai fait de 1a danse euh classiqu-@ / pais de la danse euh... moderne 2usst
{AM-f, 10,200}
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quand jai repris le travail-® / et j'avais payé trés cher en plus pour cette
mscription (AM-f, 7,129}

Comme Fénagy et Léon sont d'accord que ces |91 ne surgissent que devant
pause, nous avons décidé de faire de Ia pause I'entité variable, que celle-a
soit en fin d'énonce {marquée //} ou entre deux groupes rythmiques
lmarquee /). Nous avons exprimé l'usage des ces nouveaux |8| avec un
taux d'apparition qui désigne le nombre de pauses accompagnées d'un {9
par rapport au nombre total de pauses. — D'oun le terme de « |8}
prépausal ». Nous avons décidé de nous concentrer sur les apparitions
potentielles en contexte postconsonantigue, méme si Fénagy et Carton ont
remarqué l'existence de 18] postvocaliques {avec des exemples comme Tu
es fou-a, Clest Ju1-9 {et que nous en avons entendu quelques-uns aussy
dans nos donnees. comme par exemple la réhabilitation du Marars-9(PR-h
5.100)), ce qui montre d'ailleurs qu'il ne s'agit justement pas d'une simple
détente consonantigue). Nous avons donc travaillé avec les contextes
prépausals contenant une ou piusieurs consonnes finales, accompagnees
ou non d'un E graphique. Cette variable — C{C){e)/{/) — correspond a hut
cas de figures différents" -

Ce/f  Elleapas de diplome //

Cef quel divléme i avait di faire / {’ai aucune idée

Clf il a surtout fait du fatin et du grec //

C/ disons qu'il faut faire avec / mass

CCe// i'ai trois fréres et sceurs done ¢a fait quatre //

CCef il avat des propriétés de cannes a sucre / donc il s'en occupait
CC/  Yaimerais qu'il y ait plus de contact //

CCf apres le film / s1 effectivement il v en a un qui m'intéresse

3. Analyse du contexte immédiat
L'analyse de V'enregistrement des neaf Parisiens de 1993 porte sur 421

_occurrences de la variable au total, toutes trouvées dans les interviews

mentionnées. Il s‘agit d'une base relativement linmtée. comparée a létude
quantitative précédente de A.B. Hansen: 24 Parisiens avant fait des etudes
supérieures ; environ 5000 occurrences, dans trois situations différentes
{conversation. mnterview. lecture) mais nots avons tenu i restreindre ka
presente enquéte afin de bien pouvoir étudier aussi le contexte interac-
tronnel.

Pour permettre une comparason des résultats des deux etudes concer-
nant le contexte immédiat, nous présentons un tableau ol figurent 2
gauche fes chiffres obtenus sur les donnees de 1989 (conversation et inter-
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view réuntes puisqu'il n'y avait pas de différences de taux d'apparition du
|2 entre les deux situations) et a drotte les chiiffres de 1993 (tablean 1).

Tableau 1. Taux d'apparition du | 8] prepausal dans les donnees de 1989

et de 1993
1989 {Hansen 1997} 1993
conversation + nter- 1nterview
view
Taux movyen* 18% (410/2291) 25% (88/359)
Taux individuels de..* | 6% 2 55%** 8% 4 37%
No. de consonnes CC>C cC>C
precédentes CC:30% (97/327) CC:37% (23/62)
C:18% (410/2291} C:25% (88/359)
Nature phonétique de Senores > Sourdes Sonores > Sourdes
la consonne finale Sonore ; 23% (366/ Sonore 1 29% (73/252)
sumple 1601) Sourde : 14% {(15/167)
Sourde : 6% (44/690)
La nature de 1a pause * I/ > i
£:20% {223/1089) i :29% (60/209}
112 16% (187/1202) 11:19% (28/150)
L'influence de l'étymo- | e>sanse g=sans e
loge * 1 19% (289/1509) £1:25% {60/236)
sans e :1596{121/782} sans e : 23% {28/123)

*\ Apres une senle consonne : Cle)/ (1), o
*£) 1 es 55% ont é1¢ obtenus par une jeune femme de 23 ans, sinon le record individuel

dans ce corpus cst de 27%.

Tes taux moyens d'apparition sont assez semblables dans les deux corpus
{185 — 2595), mazs les taux individuels varient ¢énormément dans les deux
cas. Nous pouvons ajouter que cette variation wmdividuelle n'est pas struc-
turée par tes facteurs sociolingmistiques ordinaires comme 1'age ou le sexe.
Par contze, ce qui ressort indiscutablement de I'analyse, vu que nous avons
obtenu les mémes resultats dans le grand corpus et dans le petat, ce sont
certames contramntes dans le contexte inmédiat. Contramtes phonétiques,
d'abord : les 18] prepausals surgissent plus souvent aprés deux consonnes
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qu'aprés une seule, et plus souvent apres une consonne finale simple
sonore qu'aprés une consonne sourde {pour plus de détails. voir A.B.
Hansen 1997 : pratiquement jamais de 18] apres les fricatives, beaucoup
plus souvent apres les sonantes ¢t les occlusives).

Une contrainte prosodique apparait egalement avec clarté : les |8] pré-
pausals se font entendre plus souvent aprés une unité prosodique avec
mtonation non finale qu'en fin d'énonce. observation que nous allons
développer dans la partie mterachonnelle de cette etude. L'importance
d'un e final étymologique est le seul parametre qui a change d'un corpus 4
Fautre : ce facteur joue un réle positif, significatif d'aprés le test statistique
utilisé (test Chi®) dans les donnees de 1989, mais n'est pas significatif dans
le corpus de 1993,

Nous avons donc un phénomene prépausal dont la fréquence est con-
tramte par le nombre et ka nature des consonnes finales, ainsi que par la
nature de la panse mais qui semble devenu indépendant du phoneme de e
caduc. Nous allons essayer maintenant de cerner le réle joué par ce
phénomene phonétiquement et prosodiquement contraint sur le plan
interactionnel.

4. L'analvse mteractionnelle

L'analyse interactionnelle a été effectuee 4 {'aide d'outils développes par
Yanatyse conversationnelle d'origine ethnométhodologique {pour une
miroduction, voir Heritage 1984, ch. 8). Cette analyse nous a permus de
relever quatre facteurs qut nous semblent significatifs : 1° ce que nous
appellerons (faute de mieux) la « qualité » des interactions ; 2° la distribu-
tion des tours de parole : 3° le contenu sémantique et la fonction pragma-
tique des ¢énonces qui se terminent en un 18] prépausal ; et 4° les contours
mélodiques.

Avant d'aborder la discussion de ces quatre facteurs. il convient toutefois
de faire quelques réserves méthodologiques sur la nature des corpus
dépouillés : ' ' h

D'une part, il est important de. remarquer que ceux-cl consistent en
mterviews sociolinguistiques ; ce qui veut dire que les normes mteraction-
nelles en vigueur ne sont pas les mémes que celles qui se manifestent dans
une conversation a batons rompus ol les interactants ont en pnncipe un
drort ¢gal 4 la parole et peuvent librement introduire des thémes. Dans une
1nterview, par contre, l'interviewer & du moins le privilége d'introduire les
themes principaux en posant des questions 4 l'interviewe. En revanche,
c'est Vinterviewe quu est censé parier le plus : on ne s'attend pas 2 ce que
l'interviewer développe les thémes en presentant ses propres points de vue
ou en parlant de son expérience personnelle. Certammes des observations
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que nous ferons ci-dessous peuvent trés bien étre conditionnees par ce

cadre interactionnel {<f. Wolfson 1976).

D'autre part, la personne qui fait Finterview : A.B. Hansen (AH dans les
transcriptions), n'est pas une locutrice native, et il s'agit donc fondamen-
talement d'une communication interculturelle, Tout simplement, on ne
peut étre sir quun chercheur non-natif — quel que soit le mveau de sa
maitrise de la langue francaise et de sa connassance de la culture frangase
— se comportera au niveall micro-interactionnel de la méme manidre
qu'un locuteur natif, car certains des mecamsmes dont nous allons parler
se trouvent normalement a un mveau sub-conscient et ne font pas I'objet
d'un apprentissage formel - contrairement au systéme linguistique propre
et aux connaissances macro-culturelles que les locuteurs non-natifs
acquitrent souvent dans l'enseignement.

Ceci dit. nous avons — a titre de comparaison — analyse un corpus ( 10+
13f, of. A.B. Hansen 1990) oit la méme enquétrice parle avec deux jeunes
fexnmes, amies de trés longue date, et ol le cadre interactionnel ressemble
davantage 4 celu1 qui caractérise une conversation 4 bitons rompus entre
Iocuteurs natifs, d"autant plus que l'enquétrice intervient relativement peu.
laissant la plupart du temps la parole aux deux amies. Les observations
faites sur la base des mterviews s'averent en fait toutes confirmées par ce
corpus de nature plus authentiquement conversationnelle.

4.1, « Qualité » des mterviews.

Commengons au mveau global des interviews. Ici, il semble y avoir une
tendance assez nette dans I'apparition des |9] prepausals : pius l'interac-
t10m est « réussie », plus les mterviewsés ont tendance 3 produire de ces 181,
Dire quune interaction est réussie peut sembler tres subjectif et de plus
assez vague, mais dans le cadre de [a présente ¢tude, cela signifie que
Vinterview se rapproche d'une « vraie » conversation, et pour identifier fes
« yrales » conversations, l'analyse conversationnelle nous offre en fait
certains outils assez objectifs. Ainsy, les-parametres suivants ont été pris en
compte :

1. Les changements de théme sont-ils plutdt abrupts. comme dans (1) ci-
dessous, on peut-on parler de glissements thématiques plus ou momns
imperceptibles, comme dans (2), ce dernier cas de figure ¢tant selon Sacks
(1992, £.2, p. 566) un des signes d'une conversation reussie

(1} AT. mais. il a commencé 2 1'Agence France Presse euh c'était au moment
de la guerref
AH, cwm
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AT. (h) et. et 12 il fallait <pon> il fallait beaucoup de gens parce que il y
avait des il v avait des problemes il fallait partir avec I'Agence France
Presse que partait & Vichy et tout ca/

AH. zh om

AT. et. bon ben euh

AH. ila pu & travailler XX &&

AT, &ilapu travailler && comme § ¢a out, oul, oui §§

AH. § out o okay §%

AT, voila

AH. d'accord, okay, bon, je jette un coup d'ceil 1A, sur le:s questions,, je
connais pas tout par coewr,, “okay 12 c'est XXX° est-ce que pendant
votre scolarité vous avez eu Voceaston d'apprendre les, les langues
etrangeres (AT-f, 82-93)

{(2) LF. il est venu 2 Pans pour travailler 2 I'age de dix-sept ans//

AH. om

LF. luiil a véen vratment, il a &té éleve en Bretagne//

A, mm

LE, our alors les loisirs eub/ une fernme qu travaille/

AH. c'estvraiX :

LF. etquiaune charge toussel/ de personne euh, handicapee/

AH. elle n'habite pas chez vous votre mere (LE-£, 171-177)

2. La personne qui fait l'interview controle-t-elle le développement théma-
tique, comme dans (1) ci-dessus, ou bien les personnes mterviewees
proposent-elles aussi parfois des thémes, comme dans (3} ?

(3) PR. ...quand i'ai besomn de fric/ je travaille dans une agence/

AH. cestvrar

PR. ouais

AH. cest votre second boulot ou comment dire

PR. ow cestun peu ¢a out [1iti

AH. oui 0w C'est une agence euh Immo¥

PR. d'architecture, d'architecture//

AH, &XX :

PR. & on dit agence ou on atelier d'architecture en France/

AFL i bon d'accord

PR, enfinil v a, on,, [tousse] siivant euh ¢a <afp> je sa1s pas je sals Pas
euh cornment b# pas je,, (h) il v a des gens qui disent euh a# o# 1# on
emplote trois mots//, enfin les architectes emploient trots mots euh/

AH. mm

PR. enfin ca vous intéresse peut-étre pas

AH. oui (PR-h, 152-166)
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3. ¥ a-t-il {comme dans |4]) des pauses assez jongues 2 la fin de tours de
parole de contenu non interrogatif ? (i nous n'avons compte que les
pauses apparaissant apres des tours de parole non interrogatifs, c’est parce
que nous trouvons normal que l'interviewé prenne parfois un peu de
temps pour réfléchir avant de répondre & une question.)

Si I'on trouve de telles pauses avec une certamne fréquence dans une
interview donnée, cela peut étre mterprété comme mdiquant ou bien que
les interlocuteurs ont du mal 2 trouver quelque chose a se dire, ou bien
que 1'épisode contient un certain nombre de tours de parole de nature
«non préféree » (cf. Heritage 1984, pp. 2655q). Le manque de pauses entre
tes tours de parole sera en revanche signe d'une mteraction facile. — Ceal
dit, il ne faut pas oublier que la duree « maximale » d'une pause inter-
tours {c'est-a-dire la durée au-dela de laquelle le silence sera percu comme
penible) est culturellement variable, Sans doute cette durée maximale est-
elle en général mowdre pour un Francais que pour un Scandinave (cf.
Kerbrat-Orecchioni 1994, pp. 24sq).

4y AH. ..Christine QOckrent est-ce qu'elle présente toujours & un journal
&&
JB. & euh && s ouy, sur sur la tros//
AH. sur la, AH bon
JB. oui——
AH. elle a change pas mal de fois alors
JB. ben, apparemment/
AH. elle a été sur Ja Une & sur la Deux &&
IB. & sur sur && la Cing aussi/f
AH. mm, ah bon, o — — mais au total... (JB-h, 152-161)

4, Les mterviewes repondent-ils aux questions de maniere plutdt bréve et
strictement factuelle, comme dans (5), ou bien ont-ils tendance 4 appro-
fondir spontanément leurs réponses et 2 fourmir des commentaires ou des
¢évaluations de nature plus personnelle, comme dans (6)
{5) AH. mais en semamne est-ce qu'il t'arrive euh comme aujourd'hui d'avoir
des heures comment dire crenses eub

JB. beny, tous les lundis/

AH. comme ¢a, ah ¢'est QUE les lundis

JB. tous les landis & euh ben/ &&

AH. & que tu as une pause &&

JB. ouiles mercredis j'ai pas cours/, et Je

AH. pas dutout?

I8. pasdutout

AH. enfin, tu es libre le mercredi

JB. oui (JB-h. 173-183)
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(6) AH. et ¢lle a pu faire des etudes ouelle est allée 3

LB. eHe a pu faire# ow elle f# elle a été jusqu'au bac/

AY, zhbonX

LB. elle aurait pu, alle aurait pu contmuer, ou1 quand méme Cest vraia
a cette époque-13/, elle aurait pu continuer mais, donc ma grand-
mére donc sa mere/, n'a pas voulu parce que, parce qu'elle voulait
qu'elle travaille/, pour euh pour 'zider 4 payer euh

AH. oui cest dur

LB. ouil/, stnon elle aurait elle aurait pu aller plus lom parce que 'éeat
une bonne éleve/f

AT Cestvrai?

LB. ow,en plus/

AH. oumrah bon

LB. etelle, elle a regretté// {LB-£, 86-57)

5. L'enquétnice se borne-t-¢lle 2 poser des questions, ou bien lu arrive-t-il
de parler de son expérience personnelle ou d'exprimer ses points de vue 2
elle (comme dans |71} 2

(7) AM. ...l faut attendre que fe bébé fait sa sieste, il faut attendre que, donc
c'est pareil ca recule Theure et c'est pas C'est jamais des journées
entitres quoi en fait//

AH. non mais

AM. parce que i, comme monsteur ne dort QUE dans son litf

AH. mm

AM. donc st on <n'/@>est pas A Ia mason DANS son lit C'est une catas-
trophe, et ui X quand il est fatigue mas il veut PAS dormur [ritl//,,
dong/ il faut, il faut s'organiser ’

AH. oni,, oh ouy, je connais tout ¢a aussi (AM. [rit]) en novembre, on
etart chez des amis 4 Gif, on voulait rentrer sur Saint-Maur {AM.
oul), on habitait Saint-Maur (AM. oui}, alors c'était un trajet assez
tong... (AM-f, 240-250)

. Nous avons atnst pu, 2 l'aide de ces anq paramétres, situer chacune des

différentes interviews composant notre corpus quelque part sur un axe
allant du plus au moins réussi d'un pomt de vue mnteractionnel, une telle
réussite reflétant le degre de spontanéité de l'interaction et d'affinité per-
sonnelle entre les mteractants. tet qu'il ressort du comportement verbal et
paraverbal de ceux-<L. :

Comme nous I'avons déja dit, le taux d'apparition du i8] prépausal dans
une interview donnée semble avoir un rapport assez net avec la place que
cette mterview occupe sur 'axe mentionne :

"Ainsy, le péle du « moins réussi » est constitué par une wterview (ER-D)
plutét « business-like » avec une trés jeune fille. Celle-ci ne produit en effet
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que 9.6% des |a| prépausals possibles (3 sur 31), le premuer apparajssant
4 un moment assez avancé dans linterview, ou elle commence juste 2
exprimer quelques opinons personnelles sur fes shjets discutés.

Au pble du « plus reuss: », nous trouvons une mterview {AM-f) avec une
jeune femme trés loquace. avec qui I'enquétrice semble avoir un certain
nombre de choses en commun. Ici, par contre, 39,4% des 19] prépausals
potentiels sont effectivernent réalisés (17 sur 43). — Bt l'on pourra ajouter
que dans le corpus 10f + 13f que nous avons mentionne ci-dessus, & savour
fa conversation libre avec les deux amues d'enfance, 52,5% des |8}
prépausals potentiels (43 sur 82) sont réalisés dans I'ensemble du discours
des deux locutrices nafives.

Cela constitue une premiére indication de ce que la variable qui nous
interesse pourrait étre liée A des facteurs interactionnels.

4.2, Distribution des tours de parole.

Un deuxidme paramétre pertinent semble étre la distribution des tours de
parole. Ici. nous avons étudié la corrélation entre la {(non-)apparition du
I8] prépausal et le changement ou non de locuteur apres la variable.

Considérons d'abord les régles de base de distribution des tours de
parole. Selon le systeme esquissé dans Sacks et al. {1974), chaque locuteur
3, én prinape, droit 2 une seule « umté constructionnelle de tour » {ou
UCT) avant que Ia parole puisse passer a quelquun d'autre. C'est 2 dire
que la fin d'une UCT est définie comme un « point de transition poten-
tielle » {ou PTP).

La définition de I'UCT est un probleme épineux {cf. Ford & Thompson
1996 ; Ford et al. 1996 ; Schegloff 1996), mas pour les besoins de notre
étude, nous dirons qu'nie telle unité consiste en un énoncé constituant un
seul message contextuellement complet (voir aussi M.,-B. M. Hansen 1998,
pp. 123ss.). Souvent un tel message coincidera avec une seute phrase
grammaticalement compléte, mais cela n'est 11 une condition nécessaire,
mi une condition suffisante de complétude contextuelle. Clest-3-dire que
des séquences comme T2 et T6 de l'exemple (8) ci-dessous seront consl-
dérees comme constituant chacune une et une seule UCT, bien que T6 ne
conshtue pas une phrase grammaticalement compléte. En revanche. T2 et
T8 de l'exemnple (9) seront considérés, P'un comme ne constituant pas une
UCT compléte (T2} malgre sa complétude du point de vue strictement
grammatical, 'autre comme constituant plusieurs UCT (T8).

(8) T1AH. vous avez des fréres et sceurs ausst qui euh

‘T2 AM. oui i'ai un frére eit deux scenrsf/
T3 AH. ah ow ¢a fait beaucoup
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T4 AM. ah o on &tat quatre//

TS AH. c'est comme mot d'ailleurs tiens
T6 AM, un frére et deux seenrs ausst

T7 AH. ow oui (AM-f, 59-64)

(9) T AH. mais est-ce qu'ils sont du: euls de Pans vos parents, ou, est-ce
qu'ils sont nes eux
T2 AM. lalors mon peére/, est néf
T3 AH. enfin a peu pres [rixel
T4 AM. en BREtagne je crois/|
T5 AH. en Bretagne out
Té AM. euh je crois
T7 AH. mm
T8 AM. |et ma mére/, & Parisi/},, |ma mére est née & Pars out] (AM-f, 1-8)

Un locuteur donne ayant attemt un prexmer PTP, s'ouvrent trois possibili-
tes de poursuute de l'interaction :

1° Le locutenr actuel {L.1) pourra sélectionner un nouveau locuteur (L2),
par exemple en posant une question a un mterlocuteur specifique ;

2° Sila régle no. | n'est pas appliquee. n'importe quel L2 potentiel pourra
s'auto-sélectionner 3

3° §i aucune de ces deux regles n'est appliquee, L1 pourra s'anto-sélec-
tionner pour encore.une UCT. Au PTP suivant, les trois r2gles seront de
nouveau opérationnelles.

Tl est avident que les locuteurs auront souvent besoin de plus d'une seule
UCT pour transmettre leurs messages. et il existe par consequent un cer-
tain nombre de techniques pour la négociation d'un tour de parole ¢tendu.

11 faut remarquer que dans une interview, ces r2gles n'opérent pas de
manidre aussi stricte que dans une conversation, car un des buts de l'inter-
view est — comme nous l'avons déja dit — de faire parler Ie pius possible
Vinterviewé. Toutefois, pour savolr ol1 placer ses questions et comment
développer les themes. celut qui fait I'interview est obligé de surveiller a
production d'UCT et de s'auto-sélectionner & des mormments qui lu semble
propices,

Maintenant, il s'avére d'abord que la presque-totalité (85,74%, ou 361/
421) des mots pouvant contenir un |9} prepausal - que ces |81 soient
realises ou pas — marquent des PTP, c'est-3-dire qu'ils apparaissent & des
endroits o 'enquétrice pourrdit en principe intervenit sans probléme.*
Néanmoms, une seule mterview mise a part, le taux de changements de
locuteur aprés 'apparition d'un tel [8] est netternent pius faible que s1
aucun |9} prépausal n'est réalisé (au total, il s'agit de 9.9% (11 sur 111} de
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changements de locuteur apres apparition d'un |3 vs. 23.5% (75 sur 316}
aprés non-apparition d'un 18]).

Ici. il faut remarquer que quand nous parlons de changements de locu-
teur, nous ne comptons pas ce qu'on appelle les régulateurs (backchannel
markers en anglais, cf. Yngve 1970) tels que oui, aht bon, mhm, c'est vrar, je
vois etc. < loin de constituer une véritable prise de parole, 1a production de
regulateurs a justement pour fonction d'encourager le jocuteur actuel
pourswvre son discours (cf. Kerbrat-Orecchioni 1990, pp. 186sq).

En fit, nous avons noté avec mtérét que la probabilité que I'enquétrice
emette un régulateur augmente de manidre significative apres un 18] pre-
pausal : au total, dans le cas oit I'interviewé poursuit son tour apres avolr
produt un tel [}, lenquétrice énonce un régulateur 64,6% du temps (64
cas sur 99), alors que sur les 234 cas ol 'interviewe poursuit sen tour sans
avolr produit un 9], seuls 102 PTP sont suivis d'un régulateur de la part
de l'intervieweuse {43,6%).

A notre avis, cela constitue une deuxitme indication que le | 3] prépausal
pourrait bien avoir une valeur de marque discursive.

4.3. Contenus sémantiques et fonctions pragmatiquies.
En troisiéme lieu. nous avons analysé les contenus sémantiques et les
fonctions pragmatiques des ¢énoncés contenant des 18] prépausals et nous
les avons comparés aux énonces ot un tel [9 aurait pu apparaitre, mais
est resté non réalise,

Il s'est avere que les ia} prepausals ont tendance a apparaiire dans les
contextes suivants :

1° Dans les parties d'énonces exprimant un élément non final d'une liste
quelconque :

(10} ...et puis aprés j'al: travaillé dans une maison de diététique/, pharma-
ceutiquey,, st produits de beautés/ {LE-f, 77-78)

{11} AM. ...mais en tout cas j'étais surtout sportive <alors>

AH. ah om

AM. |...] j'ai fait des arts martraux/ [...{
j'ai faizt des majorettes/ [...1
j'ai fait de la danse enh classique/

AH. mm

AM. puis de ta danse euh: moderne aussi/, danse rytimmaque/, j'ai fait de
Ia gymnastique/,, et puis Cest tout je cross (AM-f, 178-203)
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2° Dans fes chiffres, surtout & la premidre mention :

{12} ..ben pour l'instant i'at un report euh pour études Jusqu'en quatre-
vingt-sgizef, puis si fe suis encore # I'école e fais encore un report
quoilt,, pour Pinstant i'ai un report jusqu'en quatre-vingt-serze// (LM-
1, 53-55)

{13} ..euh ca f# ca fait longtemps parce que j¢ me stiis marié e:mn somxante
euh gixf {PR-h, §5-86}

3> Dans des énoncés mtroduisant un référent dont le ocuteur n'est pas
certain qu'il soit connu de Finterlocuteur ;

{14) eun j'aime# il ¥ 2 une emission mats je sas pas st tu connais 'émusston
qut s'appelle Thalassa. sur ta mer/ {ER-f. 151-152)

{15) PR. ..j'habitassI'lle de fa Cité enh
AX. o d'accerd
PR. vers la Place Dauphine//
AH. owm
PR. owm voyez
AH. ow
PR. Place Dauphine ] & ¢a vous dit &&
AH. & oui je connais &&
PR. owt voifd... (PR-h, 17-25)

4° Dans des énonces exprimant une precision :
{16) AH. ah toi tun'étars pas need
LB. je swis# non je sus pas nee & Paris, je swis nee en¥ EN Bretagne//
(LB-f, 3-4)
17 alors <sce> sur quatre enfants ben on est plus que deux, les deux
filles/ (L¥-F, 63}
(18) ...et moi/ i'ai été plus loin je sws [laque de Ja tangue] j'étas 2
T'école frirel/, ¥ai eun ie brevet//,, le brevet ¢a se passe en Hol-
- slemef/,,
AH. om
FB. troisitme/, et euh dong/, ... (FB-f, 43-46)

5% Dans des énoncés exprimant une restricbon (la restriction pouvant
évidemment étre considéree comme un type particulier de précision) :

(19) " LM. ...euh $10n demande un report pour études c'est vingt-dewx ans/,
Al oui
LM. donc euh direct/, et euh/, a vingt-deux ans/, $# s1 on continue
encore $es études/,
AH. mm
LM. faut ramener des papiers tous les ans... (EM-h, 62-67)
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{200 ]B. ..on a une chaine qm passe en version francase et en version

originale/f .

AH. ah bon cest ¢'est laquelle

JB. oui c'est Canal Plus//

AH. ah bon

JB. mass faui payer & <de toute facon/facon>> le: &&

AH. & on a: ¢est-a-dire && théoriquement on On pourFat voir €n
version originale

IB. sionpayel/

AH. st on paye

1B. oui (JB-h, 126-135}

6° Dans des répétitions et des paraphrases {qu'il sagisse d'auto- ou d'allo-
répétitions) -

{21y AH. est-ce qu'il y a un présentatenr 3 [a télé ou & la radio que tu aimes
enfin
LB. queie n'aimepas?
AT que te ames
LB. quejaime/f,, ahj'en at pas des des des préférés hem... (LB-{,253-
256)
(22) LF. ..parceque je m'occupe des seIvices genéranx/, alors je trens fa: fa
comptabilité/
AH. c'estca
LE. et pus kes commandesy,, et piis le# bon ben fe suivi des com-
mandes et apres les# te suivi des facturations//
AH. ow c'est-2-dire que c'est pas les ce sont pas les salaires et cétéra tes
X
LE. ah non nom C'est pas les sataires miot je swis pas du tout au traite-
ment/, moi e suis au service commandes//,, oui équmpement eub
fonctionnement euh ous oui/, ah non nonfl, pas le: je suis pas du
tow:t au service des traitements du tout//
AH. om

LE. ' non non moi je suis stmplement au: service dets des commandes/ -

(LF-f. }40-150)
7° Dans des corrections (qu'il s'agisse d'auto- ou d'allo-corrections) :

{23} FB. je suis nounouns!
AH. ¢a sappelle comme ¢a
FB. non/ pas du tout [ritl
AH. nourrzce
FB. ¢a s'appelait// onm a un beau hitre on est assistante(s) mater-

nelle(s)/f
AH. ah bon ah okay (FB-f, 85-90)
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(24) AH. de ta1 chi mais c'est pour se défendre n'est-ce pas c'est de:s enfin
une espece de
AT. m# oui mas disons que c'est c'est vraume:nt on le fait sans armes
c'est surtout pour se détendre/ & enfin vovez && c'est tout u:n
AH. &ahbon && (AT, 184-187)
(25) AH. ..l y 2 beaucoup de de chaines J2 mamtenant on peut
FB. onenasy
AH. alors oui il y en a six mirm
FB. outon est pas ¢iblé on a pas le cible!/ (FB-f, 235-238)

(26) LB. laradio le matin/, quand je m#

AH. le matm ow ) :

LB, le soir auss1 puisque souvent on mange quand il v a des informa-
tons/

AH. oui mm

LB. quoique bon on mange assez tot A sept heures et demie donc s#
sept heures et demie 2 huit heures on mange/. mars de huit heures
2 huit heures et deme on fait la yaisselle/ (LB-f, 243-248)

8° Dans des énoncés exprimant un commentaire ou une évaluation haute-
ment subjective, 3 force plus ou momns exclamative :

2n ¢a j¢: oui/, out euh/, je dirai méme que des fois ils prennent des
gens/, pour des imbéCILes/ (LB-f, 269)
(28) PR. ijele regarde jamas euh la Un//, je trouve qa cC'est viaument une t#
came# c'est vrayment j¢ trouve & vraiments# &&
AH. & c'est pas bon &&
PR. trouve ¢a n# vraiment NUL/Y
AH, ah bon
PR. d# d# débilitant moi: je trouve// (PR-h, 235-240)

4.4, Intonation.
Enfin, on peut remarquer le taux élevé (49,54%. ou 55 sur 11 1) de con-
tours mélodiques complexes {(c'est-a-dire montant-descendant ou — plus
rarement — descendant-montant} sur Ies mots contenant les 18] pre-
pausals. Par contre, dans les cas de non-apparition du |9] prépausal, le
contour intonatif est mvariablement sumple (c'est-d-dire simplement
descendant ou montant, mas non pas, semble-t-il. continuatif), Le fait
que le }3] prepausal n'apparait pas uniquement avec des contours mélo-
diques complexes nous semble en outre prouver qu'il n'est pas seulement
une simple conséquence phonétique de ces contours (pace Fagyal 2000).
Les contours intonatifs complexes servant souvent des fins mteraction-
nelles. il est permus de penser que le | 9] prépausal pourrait, lu aussy, jouer
un tel réle. Ceci dit, nous sommes bien conscientes que cet aspect de ka
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variable demande un traitement beaucoup plus approfondi. Mal-
heureusement, des considérations de temps et de place nous oblige a
réserver un tel traitement pour une prochaine étude.

5. Conclusion

Sur la base de nos observations concernant le contenu des énonceés
« hotes ». il parait plausible que. sile 1] prépausal est, & l'origine, un phé-
noméne de détente, ce qu'indiquerait l'analyse des contramtes phone-
tiques, il a acquis une fonction pragmatique en francais conternporain,
Cette fonction semble étre principalement celle d'attirer l'attention de l'in-
terlocuteur sur un élément mmportant du discours. Il indiquerait ainsi la
mise en relief d'un enoncé ou d'un élément d'énoncé particulier. Le fait
que les |a[ dans notre corpus sont trds souvent suivis d'un régulateur {ou
backehannel marker) de la part de l'enquétrice suggére en outre quune
fonction supplémentaire du phénomene. dérivée de la premitre, pourrait
&ire celle de solliciter la compréhension etiou l'approbation de Vinterlocu-
teur.

Comument cette hypothse explique-t-elle tes corrélations avec la « qua-
lité » de l'interaction, l'intonation et la prise de parole que 1ous avons
observees c1-dessus ?

Pour ce g est de lintonation, il est probable que les contours mélo-
diques marqués fonctionnent eux aussi comime marques d'une emphase
ou d'une mise en relief quelconque.

Quant 2 k2 prise de parole, on ne peut s'étonner que les interlocuteurs
aient tendance 4 laisser parler un locuteur qui vient de marquer une partie
de son discours comme particulizrement mnportant : dans de tels cas, les
themes fraités se préteront souvent — quorque pas nécessairement — & des
approfondissements immédiats.

Le fait que notre |@| apparait avec prédilection dans des interactions
plutét informelles et chateureuses s'explique si l'on prend en compte deux

faits : d'une part, le 18] prépausal est un phénoméne linguistique plutdt -
P % g P

stigmatisé en francass standard, surtout par les jocuteurs plus agés (cf.
Carton 1999, p. 43). — Ceci ne veut d'ailleurs pas dire qu'il ne puisse pas
jowr d'un certam prestige « latent » (¢f. Hudson 1980, p. 201) parmi les
locuteurs plus jeunes et plus « branchés » (ce qui est également suggexé par
Carton op. ¢it., p- 43}

D'autre part, ta mise en relief constitue une stratégie de politesse dite
« positive » (cf. Brown & Levinson 1987), c'est-a-dire une stratégme inter-
actionnelle qui chercke le rapprochement entre les interlocuteurs. De plus,
comme il sagit dans ce cas précis d'une stratégle plutdt wnplicite, elle
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Pprésuppose une certaine cornmvence entre fes interlocuteurs, ce gm est
également une marque de politesse positive.

Notre hypothese semble &ive corroborée par le fait que, dans les quelques
cas oll nous avons releve des tours de parole dits « collaboratifs ». c'est-a-
dire ceux oit Fallocutaire intervient spontanement pour terminer ou pour
compléter la phrase que le locuteur est en tramn de produire, I'élément
ajouté contient un || prépausal {dans Ia mesure ot un tel [94 est possible
dans I'environnement phonétique en guestion, bien entendu) :

{29 AH. on se prommenait chacune & frirel XX && on etart trés bien dans
Veau c"était bien
AM, Trivel & avec le gros ventre// &&
AH. pws aprés pour reprendre
AM. c'est durl/ (AM-f, 8.162-165)

Les tours de paroie collaboratifs — surtout du type de {29) ol Vallocutaire
termne des phrases grammatcalement non commplétes — sont en general la
marque d'une interachion oir domune la politesse positive, car ce type de
tour de paroie signale une assez forte conmvence entre fes urtertocuteurs.”
L'hypothése interactionmsie présentée ict explique en outre Pobservation
faite dans fa section 3 ci-dessus. selon laquelle les varrations individuelles
dans la fréquence d'emplor du i@} prépausal ne sont apparemment pas
structurees par des facteurs scaiolingustiques classiques. Car st la réussite
d'un episode interactionnel peut évidemment étre favorisée ou défavorisee
par [e degre de ressemblance entre ¢ quion pourrait appeler les « profils
sociologuques objectifs » des locuteurs. il est clair gu'elle ne peut pas en
dépendre, et que des interactants qui se ressemblent comme deux gouttes
d'eau du pomnt de vue de I'dge, du sexe, du niveau d'éducation, del'ongine
geographique, et ainst de swite, peuvent ne pas §'entendre du tout, alors
que deux personnes venant de milieux socio-culturels tres différents
peuvent néanmoins ressentir une affinité immédiate Fune pour {autre.

-Enfin, sinotre hypothése est correcte. il faudra en effet — comme d'autres . ..

chercheursFont déja proposé (cf. la section 1 ci-dessus) — reconnaitre a cet
lo} prépausal un statut proche de celui des particules discursives (cf. M.-B.
M. Hansen 1998). On pourrait pent-étre méme aller jusqu'a dire que le
frangais conternporain est en train de créer un nouveau suffixe & foncaion
mteractronnelle/modalisatnice. Mais avant de pouvorr affirmer cela avec

" assurance, il reste toutefois beaucoup de travail & faire.

Antita Berit Hansen et Maj-Britt Mosegaard Hansen
Unuversité de Copenhague
perit@hum.ku.dk -~ maj@humku.dk
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Notes

1.1l va de soi que nous n'avons pas inclu des exemples comme Bors-ie, o ie E final
est accentué et toLjOUTS ProRomNCe.

2. Suivant Ia présentation oraie de nos résultats, A- Coveney a attiré notre attentzon
sue une étude faite par Britain (1992}, sur les ¢nonces déclaratifs 2 intonation
montante dans Uanglais neo-zélandais. L'anaiyse faite par Britain des fonctions
pragmatiques de ¢e contour intonatif a de nombreux points en commun aves la
presente etude des fonctions-du 18} prépausal. A notre avis, cela pe peut
qu'étaver Ja plausibilité de notre analyse, car cela zdique que nious avons affaire
2 un faisceau de fonctions quu s'avére pertinent 2 travers les langues, méme s
différentes langues choisissent différents moyvens (para)linguistiques pour
Vexprimer.

3.Les conventions de transcription observées sont des survantes :

mot souligné mot qu se termune en un 1 @] prépausal

tatiques séquence commentée dans le texte

# mterruption

Y pause rormale plus ou moins longue

- pause significative

&...&& et 5...5% chevauchement de paroles

MAJUSCULES syllabe accentuee
voyelle allongee

°.2 éléments prononces sur un ton plus bas que les paroles quiles
encadrent

(h) inspiration audible

- transcription mcertamne

XXX syllabes maudibles

fin d'un contour mélodigue non-termunatif

i fin d'un contour mélodique terminatif

4.Les ot que nous étudions étant justement prépausals. le lecteur pourra se de-
mander pourquoi tes endroits potentiels d'apparition de ces 191 ne marquent
pas par définition des PTP. La réponse se trouve dans Y'existence manifestement
possible d'exemples comme le suivant (forgé, celut-ci), oli la séquence precédant
{e 1@} prépausal ne constitueratt pas un niessage contextuellement complet :

(i} A. Btle sowr, vous avez fait quoi ?
B. £h bien, apres le film-18}, on ¢st allées vour Bénédicte.

5.Le fecteur se demandera peut-étre i ce fait est compatible avec Ihypothése faite c1-
dessus selon laquelle Ia producton d'un 19§ prépausal peut aider le locuteur &
garder le tour de parole au-deld d'une PTP. Nous repondrons que ow, pour deux
rasons ; d'zbord, [a fonction premitre de la variable, selon nous, est ka mise en
relief de I'élément précédent tou de Iénoncé enher dans lequel apparait cet €é-
ment}, Le fait quune telle muse en relief d'une partie de son discours peut permetize
an locuteur de garder Iz parole au-deld d'un P¥P n'est donc quune fonction
dérivée dont la pertinence dépendra du contexte concret d'apparition. Ensuite, les
tours de parole collaboratifs representent en fait ce que Roulet et ak. (1987, pp. 60ss)
appellent des discours dialogaux, mais monologiques : C'est-3-dite que bien auily
att dewx locuteurs, il n'y a en fait qu'un seul énoncrateur, car L2 (celw qui termine
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I'énonce commence par l'autre, L1) ne se donne pas comme pattant « pour lui-
méme », Mals au contrawre comume parlant au nom de L1, Ainsi, sl v 2 bien
changerment de locuteus physique apres 'apparition des [} prepausals de (29), il
1'y 2 pas changement d'énonciateur du tout dans cet extrait. Les 18] peuvent donc
étre 1nterprétés comme signalant que AM — parlant ici au nom de AH —accepte que
celle-c1 garde le droit 4 la parole pendant encore un certam laps de temps.
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